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VERIFIKACNY DOKUMENT

vyhotoveny podla ust. § 11 ods. 5 zdkona &. 315/2016 Z.z. o registri partnerov verejného sektora
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zikon o RPVS”)

Partner verejného sektora:

Obchodné meno: SENZOR BOHEMIA s.1.0.

Sidlo: Dusikova 3c, 638 00 Brno, Cesk4 republika

Identifika¢né islo: 253 32 759

Pravna forma: spolo¢nost’ s ruéenim obmedzenym

Registrécia: Obchodny register Krajského stdu v Brme, oddiel: C, vlozka ¢islo: 26438
Statutarny organ: Ing. Svatopluk Rozehnal, konatel konajiici samostatne

(d'alej len ,Partner VS”)

Opravnena osoba:

Obchodné meno: VIVID LEGAL, s. 1. 0.

Sidlo: Plynarenska 7/ A, 821 09 Bratislava, Slovenska republika

Identifikacné ¢islo: 36 807 915

Prdvna forma: spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym

Registracia: Obchodny register Okresného stdu Bratislava I, oddiel: Sro, vloZka ¢islo: 47053/ B
Statutarny organ: JUDr. Linda Balhdrekova, konatel’ka konajtca samostatne

(dalej len ,, Opravnend osoba”)

1. Uvodné ustanovenia:

1.1. Predmetom tohto verifikaéného dokumentu je identifikécia koneéného uZivatela vyhod / konetnych
u¥ivatelov vyhod Partnera VS podla ust. § 6a zdkona ¢&. 297/2008 Z.z. o ochrane pred legalizéciou
prijmov z trestnej &innosti a o ochrane pred financovanim terorizmu a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorgich predpisov (dalej len ,AML Zakon”) a/alebo overenie identifikacie
koneéného uZivatela vyhod / konednych uZivatelov vyhod Partnera VS.

2. Relevaniné dokumenty a vychodzie parametre z nich vyplyvajtice:

2.1. Na 6éely vyhotovenia tohto verifikatného dokumentu boli Opréavnenou osobou zaobstarané
a vyhodnotené nasledovné dokumenty:
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aplny vypis Partnera V5 z obchodného registra zo dita 31.01.2018,

tipIné znenie spoloenskej zmluvy Partnera VS zo diia 16.10.2014 (dalej len ,spolodenska zmluva
Partnera VS”),

destné vyhldsenia konatelov Partnera VS [tj. i) Ing. Svatopluka Rozehnala, s trvalym bydliskom
Schodova 1284/4, Cerna Pole, 602 00 Brno, Ceska republika, datum narodenia: 16.03.1953, tatna
prislugnost’ Ceska republika (dalej len ,Ing. Svatopluk Rozehnal”) aii) Libora Prochazku,
s trvalym bydliskom Stolcova 1232753, Cernovice, 618 00 Brno, Ceska republika, datum
narodenia: 07.03.1973, dtatna prisludnost: Ceska republika (d'alej len , Libor Prochazka")],

estné vyhlésenia spolo¢nikov Partnera VS [tj. Ing. Svatopluka Rozehnala, Libora Prochazku
a Vladimira Mikul4gka, s trvalym bydliskom Lidicka 1023/63c, Vevei, 602 00 Brno, Ceské
republika, datum naredenia: 23.12.1980, §tdtna prishudnost: Ceska republika (d'alej len » Vladimir
Mikuldgek”)]

(spolu d'alej len , Relevantné dokumenty”}.

2.2, 7 Relevantnych dokumentov vyplyvajt nasledovné skutoénosti:

Partner VS m4 zakladné imanie 200.000,- CZK,

konatel'mi Partnera VS st Ing. Svatopluk Rozehnal a Libor Prochdzka, z ktorych kazdy kona

menom Partnera VS samostatne,
Partner VS ma troch (3) spolotnikov, a to:

i) Ing. Svatopluka Rozehnala, ktory sa na zdkladnom imani Partnera VS podiela
petiaznym vkladom vo vyike 20.000,- CZK, ktorému zodpovedd obchodny podiel
v Partnerovi VS vo vyske 10 %,

if) Libora Prochazku, ktory sa na zékladnom imanf Partnera VS podiela pefiaznym vkladom
vo vyske 60.000,- CZK, ktorému zodpovedd obchodny podiel v Partmerovi VS vo vyske
30 %a

i) Viadimira Mikulagka, ktor§ sa na zdkladnom imani Partnera VS podiefa peflaZnym
vkladom vo vyske 120.000,- CZK, ktorému zodpovedd obchodny podiel v Partnerovi VS
vo vyske 60 %,

z danku V bod 1. spolotenskej zmluvy Parinera VS vyplyva, Ze vyska obchodnych podielov sa
riadi pomerom vkladov spolo¢nikov, a teda vyika jednotlivych obchodnjch podielov
spoloénikov je u Ing. Svatopluka Rozehnala 10 %, u Libora Prochdzku 30 % au Vladimira
Mikulagka 60 %,

z &lanku VII bod 4. spolodenskej zmluvy Partnera VS vyplyva, e kazdy spoloénik ma pri
hlasovani na valnom zhromaZdeni jeden (1) hias na kazdych 1.000,- CZK svojho vkladu,

z danku VII bod 4. spolodenskej zmluvy Partnera VS vyplyva, Ze valné zhromaZdenie Partnera
VS je schopné uznasat sa, ak sa pritomni spolo¢nici, majtici nadpolovi¢nit vadSinu vietkych

hlasov,
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z &danku VII bod 4. spolotenskej zmluvy Partnera VS vyplyva, Ze valné zhromaZdenie Parinera
VS rozhoduje prostou védinou hlasov pritomnych spolo¢nikov, ak zikon nestanovuje vyssie

kvorum,

spolotenska zmluva Partnera VS neobsahuje osobitni tipravu ohladom urcenia podielu
spoloénikov Parnera VS na zisku Partnera VS, a preto plati zdkonnd uprava podla zdkona
&.90/2012 Sb. o obchodnich spoletnostech a druZstvech (zdkon o obchodnich korporacich)
v zneni neskordich predpisov (dalej len ~Z00K"), Podla ust. § 161 ods. 1 ZoOK plati, Ze
spolo¢nici majii ndrok na podiel zo zisku v pomere zodpovedajiicom ich splatenym vkladom, ak
spolodenska zmluva neurcuje inak,

- v estnom vyhléaseni konatelov Partnera VS (tj. Ing. Svatopluka Rozehnala a Libora Prochazku)
st uvedené nasledovné vyhlasenia, ktoré boli poskytnuté ku ditu vyhotovenia cestnych
vyhlaseni:

a) spoloénfkmi Partnera VS si vylu¢ne osoby, ktoré st ako spolocnici Partnera VS zapisané
v obchodnom registri,

b) jedingmi konatelmi Partnera VS sii osoby, ktoré st ako konatelia Partnera VS zapisané

v obchodnom registri,

) vietky udaje zapisané o Partnerovi VS v obchodnom registri zodpovedaja skutoinému stavu
a sti tplné, pravdivé a spravne, vratane (i) identifika¢nych Gdajov o spolo¢nikoch Partnera VS
a o v§ske ich pefia?nych vkladov do zdkladného imania spolofnosti Partnera VS, ako aj
(ii) identifika¢nych nidajov o konateloch Partnera V5,

d) nedoglo k takému zvySeniu alebo zniZeniu zdkladného imania Partnera VS, ktoré by nebolo

zapisané v obchodnom registri,

) ziadna osoba, ktord je stiastou vlastnickej alebo riadiacej Struktiry Partnera VS, nie je
verejnym funkciondrom podla & 2 ods. 1 tstavného zdkona ¢. 357/2004 Z.z. o ochrane
verejného zaujmu pri vikone funkcif verejnych funkciondrov v zneni neskorsich predpisov

(d'alej len ,, Z&kon o ochrane verejného ziujmu”),

f) spolofenska zmluva Partnera VS zo dfia 16.10.2014 je poslednym aktudlnym Gplnym znenim
spologenskej zmluvy Partnera VS a nebolo prijaté Ziadne také rozhodnutie valného
zhromazdenia Partnera VS ani nenastala ind prdvna skutocnost, ktorgch (mysliac tym
rozhodnutie valného zhromazdenia Partnera VS a/alebo int pravnu skutotnost) ndsledkom
by bola zmena spolodenskej zmluvy Partnera VS v ¢asti upravujicej sposob uréenia vysky
obchodnych podiclov spolodnikov Partnera VS, sposob urcenia vyiky podielu spolo¢nikov
Partnera VS na zisku Partnera VS, spésob uréenia vysky podielu spolotnikov Partnera VS na
hlasovacich prévach na valnom zhromaZdeni Partnera VS alebo kv6rum pre prijatie
jednotlivych rozhodnuti valného zhromaZdenia Partnera VS5,

g) Ziadny z konatel'ov Partnera VS konajtici menom Partnera V5 neuzavrel so Ziadnou trefou
osobou zmluvu o tichom spolodenstve ani neuskuto¢nil iny pravny tkon, na zdklade ktorého
by vznikli obdobné pravne nésledky ako na zéklade zmluvy o tichom spoloCenstve,

h) Ziadny z konatelov Partnera VS konajtici menom Parinera V5 neposkytol Ziadnej tretej osobe
plnomocenstvo, na zéklade ktorého by tito fretia osoba mohla za Partnera VS uzavriet
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)

k)

surditou alebo akoukolvek inou trefou osobou zmluvu o tichom spolofenstve alebo
uskutodnit iny pravny tikon, na zaklade ktorého by vznikli obdobné prévne nisledky ako na
zdklade zmluvy o tichom spoloenstve,

ziadny z konatelov Partnera VS konajtici menom Partnera VS neuzavrel so Ziadnou tretou
osobou zmluvu ani neuskutoénil ing pravny tkon, v dosledku uzavretia / uskuto¢nenia
ktorych (mysliac tym zmluvu a/alebo iny pravny tkon) by akejkolvek tretej osobe vzniklo
alebo mohlo vzniknGt také pravne postavenie, ktoré by bolo moZné kvalifikovat ako
postavenie osoby, ktora ovlada alebo kontroluje Partnera VS alebo v prospech ktorej / na tcet
ktorej Partner VS vykonava svoju ¢innost alebo obchody,

Fiadny z konatelov Partnera VS konajtci menom Partnera V5 neposkytol Ziadnej tretej osobe
plnomocenstvo, na zdklade ktorého by tdto tretia osoba mohla za Partnera VS uzavriet
s urcitou alebo akoukolvek inou tretou osobou zmluvu alebo uskutoénit’ ing pravny ikon,
v désledku uzavretia / uskutoénenia ktorgch (mysliac tym zmluvu a/alebo iny pravny akon)
by akejkolvek tretej osobe vzniklo alebo mohlo vzniknit' také pravne postavenie, ktoré by
bolo moZné kvalifikovat ako postavenie osoby, ktord ovlada alebo kontroluje Partnera VS
alebo v prospech ktorej / na adet ktorej Partner VS vykonava svoju ¢innost alebo obchody,

neexistuje Ziadny pravny titul, na zdklade ktorého by akékol'vek tretia osoba odlisnd od
spolo¢nikov Partnera VS mala préavo na podiel na zisku Partnera V5,

neexistuje Ziadny pravny titul, na zéklade ktorého by akdkolvek tretia osoba (¢i uz sama
alebo spolodne sinou osobou konajéicou / osobami konajicimi s fiou v zhode alebo na
zdklade spoloéného postupu) mala bez primeraného protiplnenia pravo na iny hospodarsky
prospech z podnikania alebo inej ¢innosti Partnera VS v akejkolvek vyske, neZ je pravo na
podiel na zisku, na ktory (mysliac tym podiel na zisku) majd pravo vylu¢ne spolotnici
Partnera VS z titulu ich podielu na zdkladnom imanf Partnera V5,

v destnych vyhldseniach spolotnikov Parfnera VS (tj. Ing. Svatopluka Rozehnala, Libora
Prochézku a Vladimira Mikulagka) st uvedené nasledovné vyhlésenia, ktoré boli poskytnute ku
dtiu vyhotovenia estnych vyhldsent:

a)

b)

vietky tidaje zapisané o tom ktorom poskytovatelovi festného vyhlasenia ako spolo¢nikovi
Partnera VS v obchodnom registri zodpovedajii skutofnému stavu a st tplné, pravdivé

a spravne,

vyhlésenie o i) vyske pefiazného vkladu kaZdého z poskytovatelov festného vyhlasenia do
zédkladného imania Partnera VS, ii) vydke obchodného podielu, iii) vyske podielu na
hlasovacich pravach na valnom zhromaZdeni Partnera V3 aiv) vyske podielu na zisku
Partnera VS,

kaizdg z poskytovatelov Zestného vyhldsenia vlastni svoj obchodny podiel vo vlasinom mene

a na vlastny adet,

kazdy z poskytovatelov ¢estného vyhldsenia vykondva vietky prava vyplyvajuce
z vlastnictva jeho obchodného podielu vo vlastnom mene a na vlastny acet,

#iadny z poskytovatelov cestného vyhlasenia nepreviedol na tretiu osobu obchodny podiel
ani ziadnu jeho ast' ani neuskutodnil iny pravny tikon, ktorého pravnym nasledkom by bolo
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alebo mohlo byt prevedenie alebo prechod jeho obchodného podielu alebo jeho ¢asti na tretiu
osobu,

f) Ziadny z poskytovatefov Sestného vyhlasenia nepostapil ani inak nepreviedol na tretiu osobu
svoje hlasovacie prava na valnom zhromaZdeni Partnera VS ani ich dast ataktiez
neuskutoénil pravny tikon, ktorého pravnym nésledkom by bolo alebo mohlo byt postipenie,
prevedenie alebo prechod hlasovacich prav na valnom zhromaZdeni Partnera VS alebo ich
¢astl na tretiu osobu,

g) Zziadny z poskytovatelov cesiného vyhldsenia nepostipil ani inak nepreviedol na tretiu osobu
svoje pravo na podiel na zisku Partnera VS ani jeho Cast’ a taktiez neuskutotnil préavny tikon,
ktorého pravnym nésledkom by bolo alebo mohlo byt postiipenie, prevedenie alebo prechod
prava na podiel na zisku Partnera V5 alebo jeho ¢asti na tretiu osobu,

h) zadny z poskytovatelov ¢estného vyhldsenia neposkytol tretej osobe plnomocenstvo, na
zéklade ktorého by této tretia osoba mohla za poskytovatela festného vyhldsenia uskutoénit
tkony vymenované v pism. e), f) a g} alebo ktorykolI'vek z nich,

i) ten ktory poskytovatel festného vyhldsenia nie je verejnym funkciondrom podla ¢l. 2 ods. 1
Zékona o ochrane verejného zdujmu.

3. Identifikicia koneénych uZivatel'ov vihod:

3.1. Opravnena osoba identifikovala ako kone¢nych uZivatel'ov vyhod Partnera VS nasledovné fyzické
osoby:

- Libor Prochdzka, s trvalyjm bydliskom Stolcova 1232/53, Cernovice, 618 00 Brno, Ceska
republika, ditum narodenia: 07.03.1973, statna prislusnost: Ceska republika, uvedena osoba
nie je verejnym funkecionirom vykonavajicim funkciu v Slovenskej republike a

- Vladimir Mikulisek, s trvalym bydliskom Lidicka 1023/63c, Vevefi, 602 00 Brno, Ceska
republika, datum narodenia: 23.12.1980, §titna prislusnost: Ceska republika, uvedend osoba
nie je verejnym funkcionirom vykonavajicim funkeiu v Slovenskej republike.

4. Odévodnenie identifikacie koneénych uZzivatel'ov vyhod:

4.1. Libor Prochizka bol Opravnenou osobou identifikovany ako koneény uzivatel vyhod Partnera VS
vsilade sust. § 6a AML Zéikona a s prihliadnutim na obsah Relevaningch dokumentov
(predovietkym, nie viak vylucne, s prihliadnutim na obsah ¢estnych vyhldsent).

Libor Prochizka, ktory mé 30 %-ny podiel na zakladnom imani Partnera VS a na hlasovacich pravach
na valnom zhroma?deni Parinera VS, spliia defini¢né znaky koneéného uZivatel'a vyhod podla ust.
§ 6a ods. 1 pism. a) bod 1. AML Zikona.

4.2, Vladimir Mikulasek bol Opravnenou osobou identifikovany ako koneény uZivatel vyhod Parinera
VS vsilade sust. § 6a AML Zakona a s prihliadnutim na obsah Relevaninych dokumentov
(predovietkym, nie v8ak vylu¢ne, s prihliadnutim na obsah ¢estnych vyhldsent).
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4.3.

Viadimir Mikulasek, ktory ma 60 %-ny podiel na zdkladnom imani Partnera VS a na hlasovacich
pravach na valnom zhromazdeni Partnera V5, spitia defini¢éné znaky kone¢ného uzivatela vyhod
podla ust. § 6a ods. 1 pism. a) bod 1. AML Zakona a podfa ust. § 6a ods. 1 pism. a) bod 2. AML
Zakona.

S prihliadnutim na obsah Relevantnych dokumentov (predovietkym, nie vdak vylucne,
s prihliadnutim na obsah estnych vyhlaseni poskytnutych zo strany konatelov Partnera VS, ako aj
festnych vyhlaseni poskytnutych zo strany spolofnikov Partnera VS) Oprévnend osoba
neidentifikovala ako kone¢ného uZivatela vyhod Partnera VS Ziadnu daldiu fyzickd osobu, ktora
by spliiala defini¢né kritéria koneéného uzivatela vyhod podla ust. § 6a AML Zakona.

Opréavnend osoba mé za to, Ze Ziadna d'aldia fyzickd osoba (samostatne ani spolu s inymi) nespliia
kritéria uvedené v ust, § 6a ods. 1 pism. a) body 1. az 4. AML Zakona ani ust. § 6a ods. 3 AML Zakona.

Konkrélne, ¥iadna dalsia fyzickd osoba (popri osobam podla bodov 4.1. a 4.2.. tohto verifikatného
dokumentu), a to najma tret{ spolo¢nik Partnera V5 (Ing. Svatopluk Rozehnal), nespliia:

a) defini¢né kritérium koneéného uZivatel'a vihod podia ust. § 6a_ods. 1 pism. a) bod 1. AML
Zikona, pretoZe Ziadna d'aldia fyzickd osoba samostatne nema priamy ani nepriamy podiel na
zakladnom imani Partnera VS ahlasovacich prévach na valnom zhromaZdeni Partnera VS

najmenej 25 %o.

Uvedené defini¢né kritérium nespiita treti spolognik Partnera VS (Ing. Svatopluk Rozehnal)
majtici priamy podiel na zakladnom imani Partnera VS vo vyske 10 % apriamy podiel na
hlasovacich prava na valnom zhromaZdeni Partnera VS vo vyske 10 %.

V stivislosti s definiénym kritériom konetného uZivatela vyhod podla ust. § 6a ods. 1 pism. a)
bod 1. AML Zékona je potrebné uviest, Ze nie je splnené ani definiéné kritérium koneéného
uivatela vyhod podla ust. § 6a ods. 3 AML Zikona, To znamend, 7e neexistuje takéd fyzicka
osoba, ktord by sama nespifiala kritérium podla ust. 6a ods. 1 pism. a) bod 1. AML Zékona, avsak
spolo¢ne s inou osobou konajticou s fiou v zhode! alebo spoloénym postupom? by spltiala

predmetné kritérium.

Vo vztahu k tretiemu spolocnikovi Partnera VS (Ing. Svatoplukovi Rozehnalovi) k uvedenému
zéveru dospela Oprévnend osoba na zdklade ¢estného vyhldsenia spolo¢nika Partnera V5 (Ing.
Svatopluka Rozehnala), z ktorého vyplfva, Ze: (a) neuzavrel s inymi spoloénikmi Partnera VS ani
akymkolvek znich dohodu o zhodnom vykone hlasovacich prav na valnom zhromaZdeni
Partnera VS ani neuskutocnil iny pravny dkon, na zdklade ktorého by bolo medzi nim a inym
spolonikom/ ingmi spolo¢nikmi Partnera VS zalozené konanie v zhode alebo spolo¢ny postup

1 Pojem ,konanie v zhode” interpretuje Opréavnena osoba podla ust. § 66b zakona & 513/1991 Zb. Obchodny
zékonnik v zneni neskorgich predpisov (dalej len ,Obchodny zakonnfk”).

2 Pojem ,spoloény postup” interpretuje Oprédvnend osoba podla fasti IX. Vykladového stanoviska &. 7/2015 vydaného

dita 27.11.2015 Uradom pre verejné obstardvanie {dalej len ,Stanovisko & 7/2015). V Stanovisku & 7/2015 je
uvedena (o0.i.) interpretacia ust. § 12a ods. 3 Zdkona o VO, v ktorom je (rovnako ako v ust. § 6a ods. 3 AML Zakona)
uvedené slovné spojenie ,spolodny postup”. Z asti IX. Stanoviska ¢. 7/2015 implicitne vyplyva, Ze spolodny postup
sa nezakladd na zaklade nahody (ndhodny, neimyselne rovnaky postup vad hoc zélezitostiach), ale na zéklade
dohody o spolotnom postupe (napr. Ze hlasovacie prava sa v pravnickej osobe budd vykonavat vopred dohodnutym

sposobom).
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alebo na zaklade ktorého by nastali obdobné pravne nasledky, ani (b) neudelil Ziadnej tretej osobe
plnomocenstvo, aby za neho uskuto¢nila ktorykol'vek z iikonov podla pism. a) tejto vety,

b) definiéné kritérium koneéného uZzivatela vyhod podla ust. § 6a ods. 1 pism. a) bod 2. AML
Zakona, pretoZe Ziadna dalia fyzickd osoba samostatne nema pravo vymenovat, inak ustanovit

=S

alebo odvolat Statutarny orgdn, riadiaci orgén, dozorny organ alebo kontrolny orgén Partnera V5
alebo akéhokolvek ich ¢lena.

Partner VS md dvoch (2) konatelov. Pravo vymenovat a odvolat konatela Partnera VS ma valné
zhromaZdenie Partnera VS. V zmysle &l VIL bod 4. spolo¢enskej zmluvy Partnera VS plati, ze na
prijatie rozhodnutia valného zhromaZdenia o vymenovani a/ alebo odvolani konatela Partnera V5
sa vyZaduje jednoduchd vi¢sina hlasov pritomnych spoloénikov Partnera VS, za splnenia
podmienky, Ze st na valnom zhromaZdeni Partnera VS pritomni spolo¢nici majici aspoii
nadpoloviénti va&sinu vietkych hlasov. Na valnom zhroma¥deni Partnera VS disponuje Vladimir
Mikulasek 60 % hlasov zo vietkych hlasov, Libor Prochdzka 30 % zo vietkych hlasov alng.
Svatophuk Rozehnal 10 % zo vietkych hlasov. Z uvedeného vyplyva, 7e konatela Partnera V5 je
schopny sam vymenovat a/alebo odvolat’ iba Vladimir Mikulasgek.

Zhriujic uvedené plat, e Ing. Svatopluk Rozehnal ani Libor Prochdzka nemajt samostatne
pravo vymenovaf, inak ustanovit alebo odvolat tatutarny organ (konatel'a) Partnera VS.

V stvislosti s defini¢nym kritériom kone¢ného uZivatela vyhod podla ust. § 6a ods. 1 pism. a)
bod 2. AML Zikona je potrebné uviest, Ze nie je splnené ani definicné kritérium koneéného
u¥ivatela vihod podla ust. § 6a ods. 3 AML Zikona. To znamend, Ze neexistuje takd fyzicka
osoba, ktora by sama nespiitala kritérium podla ust. 6a ods. 1 pism. a) bod 2. AML Zakona, aviak
spolotne s inou osobou konajiicou s fiou v zhode alebo spolotnym postupom by spliiala

predmetné kritérium.

Z testnych vyhlaseni spolotnikov Partnera V3 (Libora Prochazku a Ing. Svatopluka Rozehnala)
vyplyva, %e tito neuzavreli s dal¥im spolo¢nikom/ spoloénikmi dohodu, na zéklade ktorej by bolo
zalozené konanie v zhode alebo spoloény postup pri vykone prév spolocnika Partnera VS na
valnom zhroma¥deni Partnera VS a ani neuskutoénili ing pravny tikon s obdobnymi pravnymi
nasledkami a ani neposkytli tretej osobe plnomocenstvo, na zdklade ktorého by tato tretia osoba
mohla za nich uskutonit dkon podla prvej fasti tejto vety vyssie,

¢) definiéné kritérium koneéného uZivatela vihod podla ust. § 6a ods. 1 pism. a) bod 3. AML
Zakona, pretoze Ziadna fyzickd osoba neovlada Partnera VS inym spésobom, ako je uvedené

v ust. § 6a ods. 1 pism. a) body 1. a 2. AML Zakona.

Inym ovlidanfm je podla Vykladového stanoviska €. 8/2015 vydaného dila 17.12.2015 Uradom
pre verejné obstardvanie (dalej len ,Stanovisko & 8/2015“) napr. skutotny (redlny) vykon
va&siny hlasovacich prav v pravnickej osobe (v danom pripade v Partnerovi V8), ato aj

3 Zavery uvedené v Stanovisku & 8/2015 si pouZitelné aj na tely tohto verifikatného dokumentu, ked'ze
v Stanovisku ¢ 8/2015 Urad pre verejné obstardvanie blizsie interpretoval, okrem iného, ust. § 12a ods. 1 pism. a)
body 1., 2. a 3. zakona & 25/2006 Z.z. o vergjnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorfch zdkonov v zneni
do 17.04.2016 (dalej len , Zakon o VO”), ktorych gramatické dikcie sG porovnatel'né s gramatickymi dikciami ust. 8 6a
ods. 1 pism. a) body 1., 2. a 3. AML Zakona.
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sprostredkovane prostrednictvom inej pravnickej osoby, ktord koneény uZivatel vyhod ovlida
(opit prostrednictvom vacginy hlasovacich prav v tejto pravnickej osobe - medziclanku).4

Ziadna fyzickd osoba nevykonava vacsinu hlasovacich prav v Partnerovi VS prostrednictvom
medziclanku (inej pravnickej osoby). TaktieZ neexistuje fyzickd osoba, ktord by konala v zhode
alebo na zaklade spoloéného postupu s ingmi osobami a ktora by spolo¢ne s osobami konajticimi
stiou vzhode alebo na zaklade spolotného postupu vykondvala vadsinu hlasovacich prav
v Partnerovi VS prostrednictvom nefakého medziclanku (inej pravnickej osoby),

d) definiéné kritérium koneéného uZivatel'a vihod podla ust. § 6a ods. 1 pism. a) bod 4. AML
Zikona, pretoZe Ziadna fyzickd osoba samostatne nema prévo na hospodirsky prospech
najmenej 25 % z podnikania Partnera VS alebo z inej jeho ¢innosti.

Kuvedenému zéveru dospela Oprévnend osoba na zaklade nasledovnych skuto¢nosti:

i pojem pravo na ,hospodéarsky prospech z podnikania alebo inej ¢innosti” partnera
verejného sektora vykladd Opravnend osoba ako pravo zobratu alebo inej ¢innosti
parinera verejného sektora bez primeraného protiplnenia, ktoré uréitej fyzickej osobe
vzniklo alebo vznikne na zaklade iného pravneho titulu neZ pravo na podiel na zisku,
ktoré (mysliac tym pravo na zisku) je dané majetkovou Glastou uréitej osoby na
zakladnom imani partnera verejného sektora,

ii. vyklad pojmu pravo na ,hospodérsky prospech zpodnikania alebo inej &innosti”
partnera verejného sektora podla podbodu i. vy3sie koresponduje s nidzorom odbornej
pravnef doktrinys,

iii. vyklad pojmu pravo na ,hospodérsky prospech zpodnikania alebo inej &innosti

partnera verejného sektora podla podbodu i. vyssie koresponduje s Vykladovym

#V Stanovisku ¢, 8/2015 bola ako priklad pre iné ovladanie pravnickej osoby podla ust. § 12a ods. 1 pism. a) bod 3.
Zakona o VO uvedend situdcia, Ze v pravnickej osobe A (ziadatelovi o zapis do registra koneénych uZivatel'ov vyhod)
mala prévnicka osoba B 53 %-ny podiel na hlasovacich pravach, v pravnickej osobe B mala pravnicka osoba C 51 %-
ny podiel na hlasovacich pravach a v préavnickej osobe C mala fyzicka osoba D 80 %-ny podiel na hlasovacich
préavach. Urad pre verejné obstaravanie uzavrel, #e hoci fyzickd osoba D mé na prévnickej osobe A len 21,9 %-ny
nepriamy podiel na hlasovacich pravach, a teda nespliiia definiciu kone¢ného uzivatela vyhod podla ust. § 12a ods. 1
pism. a) bod 1. Zékona o VO, tak fyzickd osoba D splfia definiciu koneéného uzivatela vyhod podla ust. § 12a ods. 1
pism. a) bod 3. Zakena o VO, pretoZe na zéklade retaze pravnickych oséb, v ktorjch ma vidinovy podiel na
hlasovacich pravach, fakticky ovldda pravnickd osobu A.

® Leontiev, Aa Anderle M.: Register konetnych u¥ivatelov vfhod - stop pre schrinkové firmy vo verejnom
obstardvant. In: Bulletin slovenskej advokacie & 1 - 2/ 2017: , Dévod zdpisu KUV do registra pri privnickej osobe podla
§ 11 ods. 1 pism. a) bodu 4 je totozny s dévedom zdpisu KUV pri fyzickej osobe - podnikatelovi podla § 11 ods. 1 pism. b). Ide
0 pripady, kedy mi fyzickd osoba privo na hospoddrsky prospech z podnikania alebo inej Ginnosti zapisovaného subjekin vo vijske
najmene; 25 %. Ak je zapisovanym subjektom privnickd osoba, tento hospoddrsky prospech musi spocfvat na skutocnostiach
vdlismjch od skutotnosti uvedemjch v predchidzaiticich bodoch § 11 ods. 1 pism. a) (nepbide napr. o fyzicki osobu, ktord md
privo na hospoddrsky prospech vo viiske 25 % a viac na zdklade viastnictoa akcii v zapisovanom subjekte). Pod hospoddrskym
prospechom na podnikani alebo inej éinnosti sa podla UVO rozumie , prévo na plnenie vo forme Gasti z obratu (z podntkania alebo
inej podobnej &innosti) privmickej alebo fyzickej osoby (podnikatela), a to najmenej vo vyske 25 %.” Napriek absencii jej
explicitného oyjadrenia v zidkone o VO stanovuje UVO pri urdeni KUV podla tohto bodu dalsiy podmienku, a to, fe uvedené
plnenie fyzickd osoba ziskala bez primerandho protiplnenia, b j. neziskala ho resp. by ho nemohla ziskat zu trhomjch podmienok.
UVO zdroveri vysvetluje, Ze 0 primerane protiplnenie nejde najmi v pripade, ak je medzi prijatym plnenim a hodnotou

"o

protipinenia zjmvonyf ekonomicky nepomer.”.
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stanoviskom & 1/2016 vydanym dna 15.04.2016 Uradom pre verejné obstardvanie (d'alej
len , Stanovisko €. 1/2016")67,

iv. z ¢estného vyhldsenia konatelov Parinera VS vyplyva, 7e neexistuje prévny titul, na
zéklade ktorého by akakol'vek tretia osoba (¢i u# sama alebo spolo¢ne s inou osobou
konajticou / osobami konajticimi s fiou v zhode alebo na zéklade spolodného postupu)
mala bez primeraného ekonomického protiplnenia prévo na iny hospodarsky prospech
z podnikania alebo inej innosti Partnera VS v akejkolvek vyske (a teda uZ vbec nie vo
vyike najmenej 25 %), neZ je podiel na zisku, na ktory (mysliac tym podiel na zisku) ma
pravo vyluéne spolognici Partnera VS z titulu ich podielu na zakladnom imani Partnera
V5,

e) vieobecné definiéné kritérium koneéného uZivatel'a vyhod podla ust. § 6a ods. 1 prva veta pred
bodkodiarkou AMIL Zikona, pretoZe Ziadna fyzickd osoba nie je takou osobou, ktord skutotne
ovléda alebo kontroluje Partnera VS, ani takou fyzickou oscbou, v prospech ktorej Partner V5
vykonéva svoju ¢innost’ alebo obchod?.

6 Zavery uvedené v Stanovisku & 1/2016 si pouzitelné aj na ddely tohto verifikatného dokumentu, kedZe
v Stanovisku & 1/2016 Urad pre verejné obstaravanie bliz3ie interpretoval, okrem iného, ust. § 11 ods. 1 pism. a) bod
4. zakona & 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplnenf niektorych zakonov v zneni do 31.01.1017
(dalej len ,Zakon o VO"), ktoré (rovnako ako ust. § 6a ods. 1 pism. a) bod 4. AML Zakona, ako aj ust. § 4 ods. 4
Zéakona o RPVS) pouiva pojem ,hospodarsky prospech z podnikania alebo inef éinnosti” pravnickej osoby.

7 Bod VI. Stanoviska & 1/2016: ,Pod prdvom na hospoddrsky prospech najmenej 25 % z podnikania alebo inej Cinnosti
uvedenom pri definicii koneéného uzioatela vijhod v § 11 ods. 1 pism, a) bod 4 a § 11 ods, 1 pism. b) zdkona o verejnom
obstardvani je potrebné rozumiel najmé situdciu, ked fyzickd osoba (konecnyj uZivatel vijhod) md na zdklade urcilej skutolnosti
(napr. akefkotvek dohody alebo zmiuvy), priamo alebo nepriamo (napr. cez obchodnit spolodnost, ktorej je konecriyjm utivatelom
viphod), privo na plnenie vo forme fasti z obratu (x podnikania alebo inej podobnej dinnosti) privnickej alebo fyzickej osoby
(podnikatels), a to najmenej vo vyjske 25 %. Sicasne vsak must byt spinend aj druhd podmienka, a to, Ze wvedené plnenie by tito
fyzickd csoba neziskala (resp. by nemohla ziskat) za trhovjch podmienok. To znamend, Ze ak fyzickd osoba (priamo alebo
nepriamo) ziskala od podnikatela najmenej 25 % z jeho obratu bez toho, aby za to poskytla primerané protiplnenia (napr. dodala
tovary alebo sluzby), musi sa tdto fyzickd osoba povazovat za konecného ufivatela vjhod. Za primerané protiplnenie sa povazuje
protipinenie, kiorého hodnota sa nachidzala v befnom rozpiti porovnatelngjch plneni dostupmijch na trhu v Case, ked wvedeny
nirok vznikol, O primerané protiplnenie nejde najmé v pripade, ak je medzi prijatym plnenim o hodnotou protiplnenia zjavmy
ekonomickyj nepomer. Za zjaony ekonotiicky nepomer sa povaZufil najmi pripady, ak je hodnota protiplnenia o viac ako polovicu
nizsia ako hodnota prijaiého plnenia. Subdodivatetia, resp. ich konedni uZivatelia vithod, ak poskytujii svoje tovary, sluzby alebo
stuvebné price za triovyjch podmienok, sa za konedného uzfoateln vifhod registrovaného podnikatela nepovaiufil. Do predmetného
plnenia pre fyzickii osobu (konecného uzfvatela vihod) sa nezapocitavajii zikonné povinnosti pravnickej osoby alebo fyzickef
osoby (podnikatela), teda napr. daviové a cdvodové povinnosti, vyZivovacie povinnosti alebo ndrok, kiory vzniki manZelovi
v sifvislosti s bezpodielovym spoluvlastnictvom manzelov, Konecnym uzfvatelom vijhod je aj fyzickd osoba, ktord md nadobudnit
wvedené plnenie af v budicnosti (napr. na zdklade dlhopisu alebo opinej zmluvy). Neprihliada sa na osobu, ktord je iba
medzidldnkom vo vlastrickej Struktiive privnickej osoby alebo iba medziclinkom pri necpodstatnenom odlerpdvani prostriedkov

z obratu fyzickef osoby (podnikatela).”

8 Opravnend osoba k zaveru o neexistencii takej fyzickej osoby, v prospech ktorej by Partner VS vykonéval svoju
¢innost alebo obchod, dospela s prihliadnutim na uvedené skutofnosti:

i) interpretéciu slovného spojenia ,vykondvanie cinnosti alebo obchodu v prospech urcitej fyzickej osoby” je
potrebné uskutoénit v intenci4ch logického vykladu, ako aj v intencidch znenia ¢lanku 3 bod 6 Smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 2015/849 z 20. méja 2015 o predchadzani vyuZivaniu finaniného
systému na Glely prania $pinavych pefiazi alebo financovania ferorizmu, ktorou sa meni nariadenie
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 648/2012 a zruduje smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
2005/ 60/ ES a smernica Komisie 2006/70/ES (d'alej len ,Smernica & 2015/849“):




5. Vlastnicka a riadiaca s$truktara Partnera VS:

5.1. Vlastnicka $truktara Partnera VS:

Sii¢astou vlastnickej Struktiry Partnera VS st traja (3) spoloénici - fyzické osoby, a to:

a) Vladimir Mikuladek s podielom na zdkladnom imani Partnera VS vo vyske 60 %,

b) Libor Prochédzka s podielom na zakladnom imani Partnera VS vo vyske 30 % a

¢) Ing. Svatopluk Rozehnal s podielom na zdkladnom imani Partnera VS vo vygke 10 %.

i)

* ak by zmyslom vieobecnej definicie konetného uZivatela vyhod bolo ,podchytit” vietky fyzické
osoby, ktoré maji =z &innosti pravnickej osoby (v danom pripade Parinera VS) akykolvek
hospodarsky prospech v I'ubovolnej (i minimélnej) vyske, stratila by celkom viyznam konkrétna
definicia kone¢ného uzivatela vyhod uvedena v ust. § 6a ods. 1 pism. a} bod 1. a bod 4. AML
Zakona. Nemalo by totiZ vyznam, aby sa na naplnenie definiénjch znakov koneifného uZivatela
vyhod pri konkrétych definiciach vyzadovalo dostahnutie uréitého kvalifikovaného podielu na
hlasovacich pravach a zékladnom imani (a teda aj na zisku) alebo na hospodarskom prospechu
z podnikania alebo z inej &innosti pravnickej osoby {t.j. kvalifikovany podiel vo vygke 25 %}, ak by
v zmysle vieobecnej definicie bola za konefného uvZivatela vyhod oznadend aj akdkolvek osoba
majica z podnikania pravnickej osoby minimalny hospodarsky prospech (napr. vo vyike 0,1 %),

» v dovodove] sprave k Zakonu o RPVS, ktorym bol novelizovany aj AML Zakon v &asti upravujticej
definiciu koneéného uZivatela vyhod, je uvedené: , Vo vieobecnej casti definicie konecného uzivateln
vijhod ndvrh zdkona vychidza z &, 3 bod & smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/849 z 20.
mdja 2015 o predchidzani vyuZivaniu financného systému na nidely prania Spinavich perazi alebo
financovania terorizmu, ktorou sa meni nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 648/2012
a zrusuje smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70/ES.",

¢ v zmysle lanku 3 bod 6 Smernice & 2015/849 plati, Ze ,,konecny uffvatel vifhod" je akdkolvek fyzickd(-
é) osoba(-y), ktord{-6) skutotne cvlida(-jii} alebo vykondva(-jii) kontrolu nad klientom, afalebo fyzicki(-¢)
osoba(-y), v mene kiorej(-1jch) sa transakcia alebo &innost vykondva (...)",

*  vychadzajiic zo znenia ¢ldnku 3 bod 6 Smernice ¢ 2015/849 je moZné dospiet’ k zdveru, Ze tdelom
vieobecnej definicie koneného uZivatela vyhod podla ust. § 6a ods. 1 prva veta pred bodkogiarkou
AML Zakona je identifikovat vietky osoby, v mene ktorych (na tdet ktorych) prévnickd osoba
skutodne vykonédva uréiti transakeiu alebo ¢innost, a nie také osoby, ktoré maja alebo mézu mat
hospodarsky alebo iny prospech v akejkol'vek vygke z éinnosti alebo obchodov pravnickej osoby,

obsah ¢estnych vyhldseni konatel'ov Partnera VS, v ktorjch je uvedené vyhlésenie, Ze konatelia Partnera
VS konajtici menom Partnera VS (a) neuzavreli so Ziadnou tretf'ou osobou zmluvu ani neuskutoénili iny
pravny tkon, v désledku uzavretia / uskutofnenia ktorgch (mysliac tfym zmbuvu a/alebo iny pravny
iikon) by akejkolvek tretej osobe vzniklo alebo mohlo vzniknat' také pravne postavenie, ktoré by bolo
moZné kvalifikovat ako postavenie osoby, ktord ovlada alebo koniroluje Partnera VS alebo v prospech
ktorej / na ddet ktorej Partner VS vykondva svoju éinnost’ alebo obchody ani {b) neposkytli Ziadnej tretej
osobe plnomocenstvo, na zdklade ktorého by tato tretia osoba mohla za Partnera VS uzavriet' s uréitou
alebo akoukolvek inou tretou osobou zmluvu alebo uskutodnit iny pravny dkon, v ddsledku uzavretia
/ uskutoénenia ktorych (mysliac tym zmluvu a/alebo iny prévny tkon) by akejkolvek tretej osobe
veniklo alebo mohlo vzniknit také priavne postavenie, ktoré by bolo moZné kvalifikovat ako postavenie
osoby, ktora ovlada alebo kontroluje Partnera VS alebo v prospech ktorej / na tifet ktorej Partner V5
vykonava svofu éinnost alebo obchody.,
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P 5.2. Riadiaca Struktira Partnera VS

Stcastou riadiacej Struktiry Partnera VS st dvaja (2) konatelia Partnera VS - Ing. Svatopluk
Rozehnal a Libor Prochazka, z ktorych kazdy kond v mene Partnera VS samostatne.

6. Zoznam verejnych funkeionéarov vykonavajicich funkeiu v Slovenskej republike, ktori st sicastou
vlastnickej Struktary alebo riadiacej Struktiry Partnera V5:

6.1. Opravnend osoba neméd vedomost otom, Ze by sutastou vlasinickej Struktary alebo riadiacej
struktary Partnera VS bola taka fyzicka osoba, ktord by v Slovenskej republike vykondvala funkciu
verejného funkcionara podla ¢l 2 ods. 1 Z&kona o ochrane verejného zéujmu.

6.2. Opréavnena osoba k zdveru podla bodu 6.1. tohto verifika¢ného dokumentu dospela na zdklade
obsahu Relevantnych dokumentov.

7. Preukazanie splnenia podmienok na zdipis vicholového manaZmentu do registra partnerov
verejného sektora v pripade partnerov verejného sektora podla ust. § 4 ods. 4 Zakona o RPVS:

7.1. Partner VS nie je i) emitentom cenngch papierov prijatych na obchodovanie na regulovanom trhu,
ktor§ podlicha poZiadavkdm na uverejiiovanie informécii podfa osobitného predpisu [zdkon
& 566/2001 Z.z. o cennych papieroch a investiénych sluzbéach a o zmene a doplneni niektorych
zékonov (zdkon o cennych papieroch) v zneni neskordich predpisov], rovnocenného préavneho
predpisu &lenského Stitu alebo rovnocennych medzinarodnych noriem ani ii) spolo¢nostou, ktori
tento emitent priamo alebo nepriamo vylucne majetkovo ovlada a priamo alebo nepriamo vyluéne

riadi.

7.2, Vzhladom na skutonosti uvedené v bode 7.1. tohto verifikatného dokumentu sa ust. § 11 ods. 5
pism. d) Zakona o RPVS neaplikuje.

8. Vyhlasenie Opravnenej osoby podl'a ust. § 11 ods. 5 pism. ¢) Zakona o RPVS:

Opréavnena osoba vyhlasuje, Ze skutotnost uvedené v tomto verifikatnom dokumente zodpovedaja fiou

skutoéne zistenému stavu.

o0, 2

V Bratislave, diia
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